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美国突袭委内

瑞拉后，又不断威胁

要夺取格陵兰岛，引

发欧洲强烈反应。

美国可能会通

过哪些手段夺岛？
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本性和赤裸裸的霸

权思维。

四种可能的夺岛手段
白宫声称，会为得到格陵兰岛“保留所有

选项”。国际媒体和专家分析，特朗普政府可
能通过以下四种手段达到目的，不过无论哪种
手段都面临不小的障碍。

一是花钱购买。白宫7日称，特朗普及其
国家安全团队正积极讨论购岛方案。美国国
务卿鲁比奥曾表示，购岛是首选方案。不过，
美方过去多次提出购岛，均遭丹麦方面及格陵
兰岛当地民众强烈反对。美欧法律专家普遍
认为，在当今世界，“买卖”领土违背国际法原
则。

二是武力夺取。白宫方面直言“动用军
队”是“选项之一”。美媒说，美国在格陵兰岛
有军事基地，格陵兰岛没有本土常备军队，美
军占岛“可能只需5架直升机”。但美国将为
此付出巨大政治代价。美国智库北极研究所
所长罗曼·许法尔认为，美国军事攻击北约盟

友，将“意味着北约彻底终结”。
三是挑唆独立。分析人士说，从去年美国

副总统万斯访问格陵兰岛，到前不久高调任命
美国格陵兰岛特使，特朗普政府有意挑唆格陵
兰岛独立，迫使其对美依附。不过，民调机构
弗里安一项调查显示，绝大多数格陵兰岛民众
反对该岛成为美国一部分。

四是条约绑定。美国可能诱使格陵兰岛
方面签署所谓《自由联系协定》，允许美军在其
领土内不受限行动，美国则以提供安全保护、
部分公共服务以及贸易免税作为交换，实现对
格陵兰岛的实际控制。

美欧媒体分析，美国很可能会混合使用以
上手段。美国《星条旗报》网站文章认为，美国
核心诉求并非立即改变格陵兰岛归属，而在于
扩大美国在当地军事、战略和资源层面的准
入，实质上控制该岛及其资源。

早有“扩张传统”
回顾历史，从1803年“购买”路易斯安那

开始，美国在100多年里通过煽动独立、战争
吞并、强势购买等手段，把领土由大西洋沿岸
一路扩张至太平洋。

美国历史上，通过“交易”扩张领土多有先
例，尤其是在19世纪。美国这次再提“购岛”，
也合乎美媒关于特朗普政府正复活“19世纪
式帝国主义”的评述。

1803年，法国因海外殖民受挫和急需战
争资金，以 1500 万美元出售路易斯安那。
1819年，西班牙因国力衰退和美国施压，以美
国支付 500 万美元为条件转让佛罗里达。
1867年，沙俄将阿拉斯加以720万美元出售
给美国。

美国历史上的“领土购买”多是利用对方
国力衰落或战争窗口期，核心目标是航道控
制、扩大战略纵深与控制成本最小化。

美国“购岛”行为对丹麦而言也并不陌
生。美国1917年以2500万美元从丹麦购得
今天的美属维尔京群岛。二战后不久，美国曾
提出购买格陵兰岛，遭拒后得到了在该岛更高
程度的军事准入。

美国也曾对一国混用多种手段，“离天堂
太远、离美国太近”的墨西哥是最大受害者之
一。1821年墨西哥独立后，觊觎得克萨斯地
区的美国，先是鼓动大批本国移民涌向该地
区，随后鼓动得克萨斯于1836年独立，并在
1845年正式将其兼并。

1846至1848年，美国发动美墨战争，迫
使墨方割让新墨西哥、上加利福尼亚等大片领
土。1853年，美国以1000万美元强行从墨西
哥购得现今亚利桑那和新墨西哥两州南部地
区，为修建横贯北美大陆的太平洋铁路铺平道
路。

三层战略意图
舆论认为，美国之所以如此想得到格陵兰

岛，是看中其位于战略前沿、扼守关键航道、蕴
藏丰富资源等优势。

特朗普政府有三层战略意图：掌握西半球
重要航道和海上通道、完全控制北美地区北极
圈、争夺关键矿产。埃及《金字塔报》说，美国
试图将各类资源、水道等视为战略资产并谋求
垄断，为此不惜动用一切手段。

格陵兰岛是世界第一大岛，大部分位于北
极圈内。格陵兰岛连接北极、加拿大西北航道
与北大西洋航道，位于北美通往欧洲和俄罗斯
的最短空中通道上，岛上富集稀土、石墨、铜、
镍等能源转型、芯片制造所需资源，具有很高
的战略与经济价值。

分析人士指出，美国在格陵兰岛一直有广
泛的军事准入权，丹麦也长期是美国在北约的
重要盟友。无论是获取资源，还是掌握航道，
都未必需要通过代价极高的主权变更来达
成。特朗普政府之所以要强行夺岛，更多可能
是着眼于跨大西洋关系转变。

在上月发布的美国国家安全战略报告中，

特朗普政府将欧洲视为意识形态和地缘政治
对手，折射出美国对传统盟友的敌意。随着美
欧裂痕不断加深，美方愈发倾向于无视欧洲盟
友立场，直接掌控战略要地与关键资源。

美国夺岛意图遭到欧洲国家强烈反对。
丹麦、法国、德国、意大利、波兰、西班牙、英国
等欧洲7国领导人，以及丹麦等北欧5国外长
6日分别发表联合声明，强调只有丹麦和格陵
兰岛才能决定自身事务。

欧洲舆论批评，特朗普政府图谋夺取格陵
兰岛并将动武作为选项之一，是对现行国际秩
序的严重破坏和“典型的霸权主义思维”。英
国前国际开发大臣罗里·斯图尔特警告，如果
连盟友领土都可被交易或强占，所谓“西方文
明”将不复存在。

格陵兰岛争端或许不足以成为压垮北约
和美欧关系的最后一根稻草，但美国很可能将
进一步扩大其在格陵兰岛的军事、安全与地缘
经济存在，而欧洲对美国的不信任感也将进一
步加深。

“格陵兰岛绝不出售!”
丹麦民众强烈抗议美国霸权行径

1月 7 日的丹麦首都哥本哈根，
天空阴沉，寒风刺骨。面对美国想要

“购买”格陵兰岛问题，当地民众反对
态度坚决，并强烈抗议美国的霸权行
径。

“要夺取格陵兰岛，我认为美国
人是认真的，不是说说而已。”哥本哈
根市民埃德·莱尔特克松迪说。她表
示，“我不希望美国干预丹麦的事务，
丹麦的任何一部分都不行”。

在哥本哈根一家餐馆工作的卡
罗琳·约翰森坚信“丹麦是一个强大
而独立的国家”。当被问到想对美国
总统特朗普说什么时，她脱口而出：

“格陵兰岛绝不出售！”
马丁·拉斯穆森是一家超市的店

长，本不会在工作时分心的他没有忍
住对美国的愤怒“破例接受采访”。

“格陵兰岛是丹麦的一部分，我完全
看不出美国有什么理由来攫取领
土。”拉斯穆森说，“如果真的发生这
种情况，将会造成非常严重的局面”。

自2025年年初上任以来，特朗普
多次扬言要得到格陵兰岛。美国白
宫新闻秘书莱维特7日说，特朗普及
其国家安全团队正在积极讨论可能

“购买”格陵兰岛的方案。同日，美国
国务卿鲁比奥透露，他计划下周与丹
麦官员会面，讨论美方提出的有关得
到格陵兰岛的要求。

对于丹麦民众而言，美国政府想
要得到格陵兰岛的言论是一种居高
临下的威胁。而“动用美国军队”之
类的表态则让他们感觉到，自己国家

的主权遭到侵害。
美国有关格陵兰岛言论也遭到

丹麦及其他欧洲国家政府的强烈反
对。丹麦首相梅特·弗雷泽里克森5
日说，特朗普若下令袭击丹麦自治领
地格陵兰岛，已存在 70 余年的北约
军事同盟恐将终结；法国外长巴罗7
日表示，美国攻击另一个北约国家完
全违背自身利益。丹麦、法国、德国、
意大利、波兰、西班牙和英国 6 日发
表联合声明，强调格陵兰岛属于其人
民，只有丹麦和格陵兰岛才能决定自
身事务。

丹麦国际问题研究所高级研究
员拉斯穆斯·森诺高在接受采访时表
示，特朗普重申其对控制格陵兰岛的
兴趣并不稀奇，但本轮风波发生在美
国对委内瑞拉实施军事行动、强行控
制总统马杜罗的背景下，这使丹麦和
欧洲很难把美国近期的格陵兰岛相
关言论只当作“说说而已”。他认为，
这一次来自丹麦和欧洲的回应相当
强硬，表明此事“显然被非常严肃地
对待”。

“欧洲可能会比格陵兰岛遭遇更
大的麻烦。”挪威广播公司国际新闻
主编西居尔·米克尔森在评论文章中
说，“丹麦和欧洲在安全问题上缺乏
自主权，其自身安全很大程度上取决
于美国政府的决定，这使美国在短期
内掌握了主动权”。他表示，目前形
势严峻，“过去几天的事态发展表明，
欧洲必须为未来可能发生的重大动
荡做好准备”。

无力自主，何以自洽？
几天前的布鲁塞尔，一场例行记

者会宛如一面镜子，让欧洲外交的
“双重标准”纤毫毕现。

当记者问及美国觊觎格陵兰岛
时，欧盟委员会发言人阿妮塔·希佩
尔态度坚决，宣称将继续“坚定捍卫”
国家主权、领土完整和《联合国宪章》
原则，“这些都是普遍适用的国际准
则”。然而，当话题转至美国对委内
瑞拉的所作所为是否违反国际法时，
她却陷入语焉不详的迟疑，称评估其
法律影响“为时尚早”。

短短几分钟，“普遍适用”的准则
成了“选择性适用”。原则的刚性，在
亲疏远近的利益权衡下迅速软化。

从布鲁塞尔欧盟总部到一些成
员国政府，相关表态如出一辙：呼吁

“和平过渡”，强调“尊重国际法”，却
都不点名谴责发动军事入侵的美
国。更有欧洲领导人宣称“对干预的
法律评估是复杂的”，甚至公开称美
军行动是针对威胁的“正当防御”。
这种黑白不分、避重就轻的模糊姿
态，本质上是混淆是非，变相为强权
霸凌背书。

外交“双标”正使欧洲陷入难以
自洽的民意困境。在罗马、巴黎、阿
姆斯特丹等欧洲多个城市，民众走上

街头，挥舞旗帜强烈谴责“帝国主义
行径”，因为他们看得清楚：如果对他
国主权的践踏被默许，那么没有一个
国家是安全的。这种官方与民间之
间的鸿沟，让欧洲国家在面对其民众
时失去道德公信力。一个无法在大
是大非面前挺起脊梁的欧洲，又如何
让民众相信其描绘的“欧洲价值”？

深究欧洲立场模糊、心态纠结的
根源，不在于其看不清事实，而在于其
战略上无力自主。正如分析人士所指
出的，欧洲之所以在委内瑞拉问题上

“选择性失语”，本质上是患了严重的
“战略软骨病”。因为在安全上深度依
赖美国，面对突如其来的强权暴力，欧
洲既没有勇气谴责盟友的单边霸凌，
也没有底气真正捍卫国际法的基本底
线。正如法国教授阿莱曼诺所言，这
种犹豫实际上就是“默许与共谋”。

当欧洲为了眼前的安全利益而
对霸权保持“震耳欲聋的沉默”时，它
失去的不仅是外交尊严，更在无形中
纵容了暴力与胁迫的蔓延泛滥。

历史早已证明，妥协换不来真正
的安全。欧洲必须清醒地认识到，任
何对强权政治的沉默、退让乃至纵
容，最终不只是反噬自身，更会破坏
人类文明赖以存续的和平基石。
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